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Plan prezentacji 



Rada Narodowego Centrum Nauki przyjęła za podstawę procesu kwalifikacji i 

oceny projektów badawczych podział na 25 paneli dziedzinowych – Panele 

NCN, tematycznie pokrywających cały obszar badań naukowych, w trzech 

głównych działach: 

 HS — Nauki Humanistyczne, Społeczne i o Sztuce (6 paneli, HS1 - HS6) 

 ST — Nauki Ścisłe i Techniczne (10 paneli, ST1 - ST10) 

 NZ — Nauki o Życiu (9 paneli, NZ1 - NZ9) 

 

 

 

Panele Narodowego Centrum Nauki 



NZ – Nauki o Życiu 

 

NZ1  Podstawowe procesy życiowe na poziomie molekularnym   

NZ2  Genetyka, genomika   

NZ3  Biologia na poziomie komórki 

NZ4  Biologia na poziomie tkanek, narządów i organizmów   

NZ5  Choroby niezakaźne ludzi i zwierząt 

NZ6  Immunologia i choroby zakaźne ludzi i zwierząt  

NZ7  Zdrowie publiczne  

NZ8  Podstawy wiedzy o życiu na poziomie środowiskowym  

NZ9  Podstawy stosowanych nauk o życiu 

Panele Narodowego Centrum Nauki 



NZ9  Podstawy stosowanych nauk o życiu - rolnictwo, leśnictwo, 

ogrodnictwo, rybactwo, żywienie i żywność, biotechnologia 

środowiskowa, m.in.: 

 

NZ9_1  Naukowe podstawy agronomii 

NZ9_2  Naukowe podstawy zootechniki 

NZ9_3  Naukowe podstawy leśnictwa 

NZ9_4  Naukowe podstawy ogrodnictwa 

NZ9_5  Naukowe podstawy rybactwa 

NZ9_6  Naukowe podstawy ochrony przyrody 

NZ9_7  Naukowe podstawy żywienia i badania żywności 

NZ9_8  Mikrobiologia środowiskowa 

NZ9_9  Biotechnologia środowiskowa 

NZ9_10  Bioremediacja 

NZ9_11  Zagrożenia i bezpieczeństwo biologiczne 

NZ9_12  Ochrona zasobów genetycznych 

NZ9_13  Inne zagadnienia pokrewne 

Panele Narodowego Centrum Nauki 



 

 

 

 

Procedura oceny i kwalifikacji projektów badawczych do 

finansowania 



Procedura oceny i kwalifikacji projektów badawczych  

do finansowania 

Narodowe Centrum Nauki – Dane o członkach Zespołu Ekspertów nie są jawne 

Ocena 
formalna 

Koordynatorzy 
Dyscyplin NCN  

Etap 1                              Listy 
rankingowe 

wniosków 
zakwalifikowanych 
do finansowania 

Postępowanie 
kwalifikacyjne 

 

Oceny 
indywidualne 

Etap 2 

Uzgodnienie 
ocen 

indywidualnych
-  

pierwsze 
spotkanie 
panelowe  

Postępowanie 
ewaluacyjne 

 

Oceny 
rozszerzone  

Uzgodnienie 
ocen 

indywidualnych
–  

drugie 
spotkanie 
panelowe 

 
 

OCENA RZETELNOŚCI I BEZSTRONNOŚCI OPINII EKSPERTÓW 

- Koordynatorzy Dyscyplin NCN  

 

OCENA MERYTORYCZNA  

Zespół Ekspertów NCN 

i eksperci zewnętrzni  

Obowiązuje zarządzenie Dyrektora NCN z 14.03.2013 r.  



 

 

 

 

Procedura oceny i kwalifikacji projektów badawczych do 

finansowania – etap 1 

- Członkowie Zespołu Ekspertów proponują 3 recenzentów (tzw. Ekspertów Zewnętrznych) 



 

 

 

 

Procedura oceny i kwalifikacji projektów badawczych do 

finansowania – etap 2 



 

 

 

 

Procedura oceny i kwalifikacji projektów badawczych do 

finansowania 



 OPUS - na finansowanie projektów badawczych, w tym finansowanie zakupu lub 

wytworzenia aparatury naukowo-badawczej niezbędnej do realizacji tych projektów. 

 

 PRELUDIUM - na finansowanie projektów badawczych realizowanych przez osoby 

rozpoczynające karierę naukową nieposiadające stopnia naukowego doktora. 

 

 SONATA  - na finansowanie projektów badawczych, mających na celu stworzenie 

unikatowego warsztatu naukowego, realizowanych przez osoby rozpoczynające karierę 

naukową posiadające stopień naukowy doktora. 

 

 SONATA BIS - na finansowanie projektów badawczych, mających na celu powołanie 

nowego zespołu naukowego, realizowanych przez osoby posiadające stopień naukowy 

doktora lub tytuł naukowy, które uzyskały stopień naukowy doktora w okresie od 2 do 

12 lat przed rokiem wystąpienia z wnioskiem (nowe zasady !). 

 
 

 HARMONIA - na finansowanie projektów badawczych realizowanych w ramach 

współpracy międzynarodowej. 
 

 MAESTRO - na finansowanie pionierskich projektów badawczych dla doświadczonych 

naukowców. 

 

 FUGA (STAŻE PODOKTORSKIE NCN) - na finansowanie krajowych staży po uzyskaniu 

stopnia naukowego doktora 

 

 ETIUDA - stypendia doktorskie, 2013 r. 

 

 SYMFONIA - projekty międzydziedzinowe 

 

 

 

 

 

 

 

 

Konkursy NCN 



Zakończone konkursy: 

 

 OPUS 5  

 PRELUDIUM 5 

 SONATA 5 

 SONATA BIS 3 

Otwarte konkursy: 

 

 OPUS 6  

 PRELUDIUM 6 

 SONATA 6 



Konkursy NCN 

Który konkurs wybrać ? 
 

 

 OPUS – raczej nie dla „młodych”, bez dorobku !   

 PRELUDIUM – bardzo ważny jest wybór opiekuna (promotora)  

 SONATA – dla doktorów, ważny jest skład zespołu  

 SONATA BIS – jak wyżej 



Konkurs OPUS  

 

Ocena wniosków 

Dodatkowe pytanie o ewentualną „karencję” dla kierownika projektu 



Narodowe Centrum Nauki 

 

Finansowanie badań podstawowych  



Narodowe Centrum Nauki 

 

Finansowanie badań podstawowych 

 

Jak uzasadniać, że projekt dotyczy badań podstawowych ?  

- jednoznacznie 

- rzeczowo, bez opisywania projektu 

- podać wyraźnie, czy projekt wpłynie na rozwój dyscypliny 



Narodowe Centrum Nauki 

 

Finansowanie badań podstawowych  

Przykłady popełnianych błędów: 
 
-Podkreślanie utylitarności projektu – nie pisać o wdrożeniach 
-Celem jest opracowanie „metody” ……… 
-Wyliczanie korzyści ekonomicznych 
-Testowanie produktów 



Konkurs OPUS 
Ocena wniosków – ocena dorobku 

To aż 30 % !!! 



Konkurs OPUS 
Ocena wniosków – ocena dorobku 



Konkurs OPUS 
Ocena wniosków – ocena dorobku Tylko (?) 10 % !!! 



Konkurs OPUS 
 

Ocena wniosków – ocena dorobku 

Sugestie ! 
-Tworzenie dobrych zespołów 
- Poszukiwanie osób z dorobkiem (?) – wysoki indeks 
Hirscha i dużo cytowań  

- Uwaga na formalne przygotowanie wniosku – często błędy 
w pokazywaniu dorobku  

- Uwaga na projekty zrealizowane – tutaj „liczy się” tylko 
dorobek kierownika 

- Niedopuszczalne są „tzw. pomyłki” (nieinformowanie, 
zatajanie itp.) 



Konkurs OPUS 

 

Ocena wniosków – ocena projektu – 60% 



Konkurs OPUS 
 

Ocena wniosków – ocena projektu 



Konkurs OPUS 
 

Ocena wniosków – ocena projektu 

Sugestie ! 
- Jasno sprecyzowana hipoteza naukowa i cel projektu 

(rozróżnić) – najpierw hipoteza (-y), potem cel (-e) 
- „projekt musi mieć życie” 
- odważna, „szalona” 
- projekt nowatorski !!! – udowodnić, że „to coś nowego” 
- jak jest nowatorski, to wpłynie na rozwój dyscypliny  

- Cytowanie publikacji, na podstawie których zbudowano 
hipotezę – rzetelna analiza piśmiennictwa 

- Czytelna metodyka (bez nadmiaru szczegółów) 
- Nie za dużo analiz, które często nie są potrzebne !!! 



Konkurs OPUS 
 

Ocena wniosków – ocena kosztorysu 

Sugestie ! 
- Płace do 30% 
- Aparatura nie więcej niż 500 tys. 
- Nie przesadzać, ale….  
- Uwaga na drobiazgi (za dużo na delegację, za dużo „za 

analizy na zewnątrz” itp….)  



Konkurs OPUS 
 

Ocena wniosków – ocena możliwości wykonania 

Sugestie ! 
- „Jak kupują aparaturę, to nie mają możliwości wykonania” 
- „Za dużo analiz na zewnątrz, czyli zespół jest mało 

kompetentny” 
- Źle napisany projekt, czyli są niekompetentni  



Konkurs OPUS 
 

Ocena wniosków – mocne i słabe strony 

Sugestie ! 
- Warto czytać te punkty – bo to ważne źródło informacji 

na następny konkurs ! 



Konkurs PRELUDIUM 
Ocena wniosków 



Konkurs PRELUDIUM 
Ocena wniosków – ocena dorobku 

To aż 20 % !!! 



Konkurs PRELUDIUM 
Ocena wniosków – ocena dorobku 



Konkurs PRELUDIUM 
 

Ocena wniosków – ocena dorobku 

Sugestie ! 
- Bardzo ważny jest wybór promotora !!! 
- Uwaga na formalne przygotowanie wniosku - często 
przygotowuje osoba bez doświadczenia, a promotor nie 
czyta projektu !!! 
 



Konkurs PRELUDIUM 
Ocena wniosków – ocena projektu 



Konkurs PRELUDIUM  

 

Ocena wniosków – ocena projektu 



Konkurs PRELUDIUM  
 

Ocena wniosków – ocena projektu 

Sugestie ! 
- Jasno sprecyzowana hipoteza naukowa i cel projektu 

(rozróżnić) – najpierw hipoteza (-y), potem cel (-e) 
- „projekt musi mieć życie” 
-odważna, „szalona”, ale realna (doktorat musi być 
zakończony !) 

- projekt nowatorski !!! – udowodnić, że „to coś nowego” 
- jak jest nowatorski, to wpłynie na rozwój dyscypliny  

- Cytowanie publikacji, na podstawie których zbudowano 
hipotezę 

- Czytelna metodyka (bez nadmiaru szczegółów) 
- Promotor POWINIEN przeczytać wniosek ! 



Konkurs PRELUDIUM  
 

Ocena wniosków – ocena kosztorysu 

Sugestie ! 
- Płace do 30% 
- Nie przesadzać, ale….  
- Uwaga na drobiazgi (za dużo na delegację, za dużo „za 

analizy na zewnątrz” itp…. – czyli nie „robi pracy” sam (-a))  



Konkurs PRELUDIUM  
Ocena wniosków – ocena możliwości wykonania 

Sugestie ! 
- „Za dużo analiz na zewnątrz, czyli zespół mało 

kompetentny”, „a to przecież doktorant” 
- Źle napisany projekt, czyli są niekompetentni  



Konkurs PRELUDIUM  

 

Ocena wniosków – mocne i słabe strony 

Sugestie ! 
- Warto czytać te punkty – bo to ważne źródło informacji 

na następny konkurs ! 



Konkurs SONATA  
Ocena wniosków 



Konkurs SONATA  

Ocena wniosków – ocena dorobku 



Konkurs SONATA  

Ocena wniosków – ocena dorobku 



Konkurs SONATA 
 

Ocena wniosków – ocena dorobku 

Sugestie ! 
- Popatrz krytycznie na swój dorobek (!!!) – ważny jest 
  wysoki indeks Hirscha i dużo cytowań  

Ten konkurs stawia na bardzo dobry dorobek !!! 
 
- Uwaga na formalne przygotowanie wniosku – często błędy 
  
- Uwaga na projekty zrealizowane – tutaj „liczy się” tylko 
dorobek kierownika 
 



Konkurs SONATA 
 

Ocena wniosków – ocena projektu 

To aż 40 % !!! 



Konkurs SONATA 

 

Ocena wniosków – ocena projektu 



Konkurs SONATA 
 

Ocena wniosków – ocena projektu 

Sugestie ! 
- Jasno sprecyzowana hipoteza naukowa i cel projektu 

(rozróżnić) – najpierw hipoteza (-y), potem cel (-e) badań 
- „projekt musi mieć życie” 
- odważna, „szalona” 
- projekt nowatorski !!! – udowodnić, że „to coś nowego” 
- jak jest nowatorski, to wpłynie na rozwój dyscypliny w 
świecie !!! („przecież to już wiadomo…..” ) 

-Cytowanie publikacji, na podstawie których zbudowano 
hipotezę – rzetelna analiza literatury 
- Czytelna metodyka (bez nadmiaru szczegółów) 



Konkurs SONATA 
Ocena wniosków – ocena kosztorysu 

Sugestie ! 
- Płace do 30% 
- Aparatura nie więcej niż 500 tys. 
- Nie przesadzać, ale….  
- Uwaga na drobiazgi (za dużo na delegację, wyjazdy za 

granicę, za dużo „za analizy na zewnątrz” itp….)  



Konkurs SONATA 
 

Ocena wniosków – ocena możliwości realizacji projektu 



Konkurs SONATA 

 

Ocena wniosków – mocne i słabe strony 

Sugestie ! 
- Warto czytać te punkty – bo to ważne źródło informacji 

na następny konkurs ! 



Konkurs SONATA BIS  
 

Ocena wniosków 

Brak pytania o ewentualną „karencję” dla kierownika projektu 



Konkurs SONATA BIS 
Ocena wniosków – ocena dorobku 



Konkurs SONATA BIS  
Ocena wniosków – ocena dorobku 



Konkurs SONATA BIS 
 

Ocena wniosków – ocena dorobku 

Sugestie ! 
- Popatrz krytycznie na swój dorobek (!!!) – ważny jest 
  wysoki indeks Hirscha i dużo cytowań  
 
- Uwaga na formalne przygotowanie wniosku – często błędy  
- Uwaga na projekty zrealizowane – tutaj „liczy się” tylko 
dorobek kierownika 



Konkurs SONATA BIS 
Ocena wniosków – ocena projektu 



Konkurs SONATA BIS 
Ocena wniosków – ocena projektu 



Konkurs SONATA BIS 
 

Ocena wniosków – ocena projektu 

Sugestie ! 
- Jasno sprecyzowana hipoteza naukowa i cel projektu 

(rozróżnić) – najpierw hipoteza (-y), potem cel (-e) badań 
- „projekt musi mieć życie” 
- odważna, „szalona” 
- projekt nowatorski !!! – udowodnić, że „to coś nowego” 
- jak jest nowatorski, to wpłynie na rozwój dyscypliny  

- Cytowanie publikacji, na podstawie których zbudowano 
hipotezę – rzetelna analiza literatury 

- Czytelna metodyka (bez szczegółów) 



Konkurs SONATA BIS 
 

Ocena wniosków – ocena kosztorysu 

Sugestie ! 
- Płace do 30% 
- Aparatura nie więcej niż 500 tys. 
- Nie przesadzać, ale….  
- Uwaga na drobiazgi (za dużo na delegację, za dużo „za 

analizy na zewnątrz” itp….)  



Konkurs SONATA BIS 
 

Ocena wniosków – ocena sposobu tworzenia warsztatu 

To aż 15 % !!! 



Konkurs SONATA BIS 

 

Ocena wniosków – ocena podmiotu 



Konkurs SONATA BIS 

 

Ocena wniosków – mocne i słabe strony 

Sugestie ! 
- Warto czytać te punkty – bo to ważne źródło informacji 

na następny konkurs ! 



Podsumowanie 

Ocena punktowa jest bardzo obiektywna 

 

Udział recenzentów z zagranicy jest bardzo 

poważnie traktowany 

 

W Panelu Ekspertów są specjaliści z odległych 

dziedzin – co uniemożliwia „lobowanie”  



Podsumowanie 

Najważniejsze elementy wniosku to dorobek i 

poziom naukowy 

 

Bardzo dobry poziom naukowy może nieco 

„przysłonić” inne niedociągnięcia projektu. Z 

drugiej strony nawet świetny dorobek nie 

wystarczy dla finansowania 

 

Często „głupie” błędy są powodem negatywnej 

oceny.  

 

Nie licz, że ktoś czegoś nie zauważy (np. 

powtarzanie wniosków, bez zmian, zatajanie 

wcześniejszych projektów itp.) 


