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Panele Narodowego Centrum Nauki

Rada Narodowego Centrum Nauki przyjeta za podstawe procesu kwalifikacji i
oceny projektow badawczych podziat na 25 paneli dziedzinowych — Panele
NCN, tematycznie pokrywajacych caty obszar badan naukowych, w trzech
gtéwnych dziatach:

= HS — Nauki Humanistyczne, Spoteczne i 0 Sztuce (6 paneli, HS1 - HS6)
= ST — Nauki Sciste i Techniczne (10 paneli, ST1 - ST10)
= NZ — Nauki o Zyciu (9 paneli, NZ1 - NZ9)



Panele Narodowego Centrum Nauki

NZ -

Nauki o Zyciu

Podstawowe procesy zyciowe na poziomie molekularnym
Genetyka, genomika

Biologia na poziomie komorki

Biologia na poziomie tkanek, narzadéw i organizméw
Choroby niezakazne ludzi i zwierzat

Immunologia i choroby zakazne ludzi i zwierzat

Zdrowie publiczne

Podstawy wiedzy o zyciu na poziomie srodowiskowym
Podstawy stosowanych nauk o zyciu




Panele Narodowego Centrum Nauki

NZ9

NZ9 1
NZ9 2
NZ9 3
NZ9 4
NZ9 5
NZ9 6
NZ9 7
NZ9 8
NZ9 9
NZ9 10
NZ9 11
NZ9 12
NZ9 13

Podstawy stosowanych nauk o zyciu - rolnictwo, leSnictwo,
ogrodnictwo, rybactwo, zywienie i zywnos¢, biotechnologia
srodowiskowa, m.in.:

Naukowe podstawy agronomii

Naukowe podstawy zootechniki
Naukowe podstawy lesnictwa

Naukowe podstawy ogrodnictwa
Naukowe podstawy rybactwa

Naukowe podstawy ochrony przyrody
Naukowe podstawy zywienia i badania zywnosci
Mikrobiologia srodowiskowa
Biotechnologia srodowiskowa
Bioremediacja

Zagrozenia i bezpieczenstwo biologiczne
Ochrona zasobo6w genetycznych

Inne zagadnienia pokrewne



Procedura oceny i kwalifikacji projektow badawczych do
finansowania

§ 16. W trakcie oceny merytorycznej wnioskdw o finansowanie projektéw badawczych
przyjetych do konkursu uwzglednia sie w szczegélnosci:

1) spetnianie kryterium badan podstawowych okreslonych w art. 2 pkt 3 lit. a ustawy
z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki;

2) osiggniecia naukowe kierownika/zespotu wykonawcéw, w tym publikacje
w renomowanych czasopismach naukowych;

3) ocene wykonania przez kierownika projektu innych projektéw badawczych uprzednio
finansowanych ze srodkdéw finansowych na nauke (nie dotyczy wnioskdéw ztozonych
w konkursie PRELUDIUM);

4) poziom naukowy badan lub zadan przewidzianych do realizacji;

5) nowatorski charakter projektu;

6) wptyw realizacji projektu badawczego na rozwdj dyscypliny naukowej;

7) zasadnos¢ planowanych kosztow w stosunku do przedmiotu i zakresu badan;

8) ocene mozliwosci realizacji wnioskowanego projektu;

9) inne kryteria okreslone w ogtoszeniu o konkursie;

10)zasadnos¢ finansowania wniosku w danym konkursie na tle oceny pozostatych
whioskow.



Obowiazuje zarzadzenie Dyrektora NCN z 14.03.2013 r.

Procedura oceny i kwalifikacji projektéw badawczych
do finansowania

OCENA MERYTORYCZNA
Zespot Ekspertow NCN
i eksperci zewnetrzni

Ocena Listy
formalna rankingowe

Koordynatorzy Uzgodnienie Uzagodnienie wnioskéw
Dyscyplin NCN Postepowanie gocen Postepowanie gocen zakwalifikowanych

kwalifikacyjne W indywidualnych ewaluacyjne indywidualnych do finansowania

~ Oceny pierwsze Oceny drugie
indywidualne spotkanie rozszerzone spotkanie
panelowe panelowe

OCENA RZETELNOSCI | BEZSTRONNOSCI OPINIl EKSPERTOW
- Koordynatorzy Dyscyplin NCN

Narodowe Centrum Nauki — Dane o cztonkach Zespotu Ekspertow nie sg jawne



Procedura oceny i kwalifikacji projektow badawczych do
finansowania —etap 1

- do |l etapu kierowane sg wnioski z najwyzszych pozycji listy rankingowej, ktérych
taczna kwota planowanych naktadéw nie powinna przekracza¢ dwukrotnej
wysokosci srodkéw finansowych przeznaczonych przez Rade Centrum na realizacje

projektéw w ramach danego konkursu,

- w konkursach OPUS, PRELUDIUM i SONATA Zespét zobowigzany jest
do wskazania w grupie wnioskéw niezakwalifikowanych do |l etapu, co najmnieg]
20% projektow, ktoérych kierownicy nie mogg wystepowaé z wnioskami

o finansowanie projektéw badawczych w kolejnej edycji tego konkursu,

- Cztonkowie Zespotu Ekspertow proponujg 3 recenzentow (tzw. Ekspertow Zewnetrznych)




Procedura oceny i kwalifikacji projektow badawczych do
finansowania — etap 2

w |l etapie wnioski poddawane sg ocenie specjalistycznej, dokonywanej

na podstawie danych zawartych we wniosku oraz szczego6towym opisie projektu

badawczego, w drodze:

a) oceny indywidualnej, dokonywanej niezaleznie przez co najmniej trzech (konkurs

SYMFONIA) oraz co najmniej jednego (pozostate konkursy) eksperta zewnetrznego,
na zlecenie Dyrektora Centrum,




Procedura oceny i kwalifikacji projektow badawczych do
finansowania

Zespot rekomenduje do finansowania wnioski, dla ktérych suma wnioskowanych srodkéw
finansowych nie przekracza wysokosci srodkéw ustalonych przez Rade Centrum
dla danego konkursu.




Konkursy NCN

OPUS - na_finansowanie projektow badawczych, w tym finansowanie zakupu lub
wytworzenia aparatury naukowo-badawczej niezbednej do realizacji tych projektow.

PRELUDIUM - na finansowanie projektédw badawczych realizowanych przez osoby
rozpoczynajace kariere naukowa nieposiadajace stopnia naukoweqo doktora.

SONATA - na finansowanie projektow badawczych, majgcych na celu stworzenie
unikatowego warsztatu naukowego, realizowanych przez osoby rozpoczynajace kariere
naukowa posiadajace stopien naukowy doktora.

SONATA BIS - na finansowanie projektéw badawczych, majacych na celu powotanie
nowego zespotu naukowego, realizowanych przez osoby posiadajace stopien naukowy
doktora lub tytut naukowy, ktére uzyskaly stopien naukowy doktora w okresie od 2 do
12 |lat przed rokiem wystapienia z wnioskiem (nowe zasady !).

HARMONIA - na finansowanie projektow badawczych realizowanych w ramach
wspoipracy miedzynarodowej.

MAESTRO - na finansowanie pionierskich projektéw badawczych dla doswiadczonych
naukowcow.

FUGA (STAZE PODOKTORSKIE NCN) - na finansowanie krajowych stazy po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora

ETIUDA - stypendia doktorskie, 2013 r.

SYMFONIA - projekty miedzydziedzinowe



Zakonczone konkursy:

= OPUS 5

= PRELUDIUM 5
= SONATA S

= SONATABIS 3

Otwarte konkursy:

= OPUS 6
= PRELUDIUM 6
= SONATA 6



Konkursy NCN

Ktory konkurs wybraé ?

OPUS - raczej nie dla ,mtodych”, bez dorobku !

PRELUDIUM - bardzo wazny jest wybor opiekuna (promotora)
SONATA - dla doktoréow, wazny jest sktad zespotu

SONATA BIS - jak wyzej



Konkurs QPUS

= Czy projekt ma charakter naukowy?

- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnié:

= Czy projekt spetnia kryterium badan podstawowych'?

- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnié:

= Czy projekt spetnia inne wymagania przedstawione w ogtoszeniu o konkursie?

- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnic:

= Czy kierownik moze skladaé¢ wniosek o finansowanie projektu badawczego
w kolejnej edycji konkursu??

- tak
- nie
jezelinie, to prosze uzasadnié:

Dodatkowe pytanie o ewentualng , karencje” dla kierownika projektu



Narodowe Centrum Nauki

Finansowanie badan podstawowych

Badania podstawowe s3 to oryginalne prace badawcze eksperymentalne lub teoretyczne
podejmowane przede wszystkim w celu zdobywania nowe] wiedzy o podstawach zjawisk
| obserwowalnych faktach, bez nastawienia na bezposrednie praktyczne zastosowanie lub
uzytkowanie. Badania podstawowe nalezy odréznic od badan stosowanych, ktore
zorientowane sg przede wszystkim na zastosowanie w praktyce. Oznacza to, ze wnioski
w oczywisty sposob aplikacyjne nie moga by¢ finansowane przez NCN.




Narodowe Centrum Nauki

Finansowanie badan podstawowych

Jak uzasadnia¢, ze projekt dotyczy badan podstawowych ?
- jednoznacznie
- rzeczowo, bez opisywania projektu
- podac wyraznie, czy projekt wptynie na rozwagj dyscypliny

Podczas oceny wnioskéw watpliwosci moga budzi¢ te z nich, w ktéorych aspekt poznawczy
przeplata sie z aspektem zastosowania wynikow badan w praktyce. Kwalifikacja tych
wnioskow do oceny odbywa sie na zasadzie poréwnania proporcji pomiedzy tymi aspektami,
z uwzglednieniem stanowiska samych wnioskodawcdw uzasadniajgcych spetnienie przez
projekt kryterium badan podstawowych. Zdaniem Rady NCN w ocenie tego kryterium nalezy
bra¢ pod uwage istotnos¢ proponowanych badan dla rozwoju okreslonej dyscypliny nauki,
a takze catlego systemu nauki w obszarze czystego poznania. Badania naukowe majace za
zadanie wdrozenie wynikow naleza juz do domeny badan stosowanych i jako takie powinny
by¢ kierowane do Narodowego Centrum Badan i Rozwoju (NCBIR).




Narodowe Centrum Nauki

Finansowanie badan podstawowych

Przyktady popetnianych btedow:

-Podkreslanie utylitarnosci projektu - nie pisa¢ o wdrozeniach
-Celem jest opracowanie ,metody” ......

-Wyliczanie korzysci ekonomicznych

-Testowanie produktow



A. OCENA DOROBKU KIEROWNIKA | WYKONAWCOW PROJEKTU 40%

Konkurs QPUS

Ocena wnioskow — ocena dorobku

A.1 OCENA DOROBKU KIEROWNIKA PROJEKTU 30%

osiggniecia naukowe kierownika projektu w tym publikacje w renomowanych

wydawnictwach/czasopismach naukowych:

Dorobek kierownika wybitny: m.in. nalezy do czotéwki $wiatowej w swojej dziedzinie,
wspétpracuje z najlepszymi naukowcami z innych osrodkdw lub jest przez nich
cytowany, publikuje w najlepszych wydawnictwach/czasopismach z bazy Web of
Science (WoS) lub z listy European Reference Index for the Humanities (ERIH), jego
prace sg bardzo wysoko cytowane (cytowalnosé nie dotyczy HS), jest zapraszany do
najlepszych osrodkéw naukowych i na najwazniejsze kongresy/konferencje w swojej
dziedzinie.

Dorobek kierownika bardzo dobry: m.in. jest miedzynarodowo uznanym ekspertem w
swojej dziedzinie, wspotpracuje z bardzo dobrymi naukowcami z innych osrodkoéw,
publikuje w bardzo dobrych wydawnictwach/czasopismach z bazy Web of Science
(WoS) lub z listy European Reference Index for the Humanities (ERIH), jego prace sg
wysoko cytowane (cytowalno$é nie dotyczy HS), jest zapraszany do bardzo dobrych
osrodkéw naukowych i na wazne kongresy/konferencje w swojej dziedzinie.

Dorobek kierownika dobry: m.in. jest rozpoznawany miedzynarodowo w swojej
dziedzinie, wspétpracuje z dobrymi naukowcami z innych osrodkow, publikuje w
dobrych wydawnictwach/czasopismach, w tym réwniez w czasopismach z bazy Web
of Science (WoS) lub z listy European Reference Index for the Humanities (ERIH),
jego prace sg $rednio cytowane (cytowalno$¢ nie dotyczy HS).

Dorobek kierownika przecietny: m.in. jest rozpoznawany w kraju w swojej dziedzinie,
nikta wspétpraca naukowa z innymi osrodkami, publikacje w
wydawnictwach/czasopismach o zasiegu ogélnokrajowym, niska cytowalno$é prac
(cytowalno$é nie dotyczy HS).

Dorobek kierownika staby: m.in. brak rozpoznawalnosci w dziedzinie, brak
wspotpracy naukowej, publikacje w wydawnictwach /czasopismach o zasiegu
lokalnym.

Brak dorobku kierownika.

Toaz 30 % !!!




Konkurs QPUS
Ocena wnioskéw — ocena dorobku

ocena wykonania przez kierownika projektu_innych projektow badawczych
uprzednio finansowanych ze srodkow finansowych na nauke. Jesli nie

kierowatl dotychczas projektami nalezy przeniesc ocene z punktu powyzej:

Efekty zakonczonych projekiéw opublikowane wytacznie w najlepszych
wydawnictwach/czasopismach o najwyzszej randze naukowej, znajdujgcych sie
w bazie Web of Science (WoS) lub na liscie European Reference Index of the

Humanities (ERIH).

Efekty zakoniczonych projektow opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
o najwyzsze] randze dla danej dyscypliny naukowej, znajdujacych sie w bazie Web
of Science (WoS) lub na liscie European Reference Index of the Humanities (ERIH).

Efekty zakoniczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
w obiegu miedzynarodowym, z ktérych czes¢ jest w bazie Web of Science (WoS) lub
z listy European Reference Index of the Humanities (ERIH).

Efekty zakoniczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
o zasiegu ogodlnokrajowym.

Efekty zakoniczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
w obiegu lokalnym.

Zakonczone projekty bez publikacji wynikéw.



Konkurs OPUS
Ocena wnioskow — ocena dorobku | tyiko (?) 10 % 11t

A.2 OCENA DOROBKU WYKONAWCOW PROJEKTU 10%°

5 Dorobek wybitny: m.in. nalezy do czotéwki Swiatowej w swojej dziedzinie,
wspoipracuje z najlepszymi naukowcami z innych osrodkdéw lub jest przez nich
cytowany, publikuje w najlepszych wydawnictwach/czasopismach z bazy Web of
Science (WoS) lub z listy European Reference Index for the Humanities (ERIH),
jego prace sg bardzo wysoko cytowane (cytowalnos¢ nie dotyczy HS), jest
zapraszany do najlepszych osrodkéw naukowych | na najwazniejsze
kongresy/konferencje w swojej dziedzinie.

4 Dorobek bardzo dobry: m.in. jest miedzynarodowo uznanym ekspertem w swojej
dziedzinie, wspédipracuje z bardzo dobrymi naukowcami z innych osrodkow,
publikuje w bardzo dobrych wydawnictwach/czasopismach z bazy Web of Science
(WoS) lub z listy European Reference Index for the Humanities (ERIH), jego prace
sg wysoko cytowane (cytowalnos¢ nie dotyczy HS), jest zapraszany do bardzo
dobrych os$rodkéw naukowych i na wazne kongresy/konferencie w swojej
dziedzinie.

3 Dorobek dobry: m.in. jest rozpoznawany miedzynarodowo w swojej dziedzinie,
wspotpracuje z dobrymi naukowcami z innych osrodkéw, publikuje w dobrych
wydawnictwach/czasopismach, w tym réwniez w czasopismach z bazy Web of
Science (WoS) lub z listy European Reference Index for the Humanities (ERIH),
jego prace sa $rednio cytowane (cytowalno$¢ nie dotyczy HS).

2 Dorobek przecietny: m.in. jest rozpoznawany w kraju w swojej dziedzinie, nikta
wspotpraca naukowa z innymi osrodkami, publikacje w
wydawnictwach/czasopismach o zasiegu ogoélnokrajowym, niska cytowalnos¢ prac
(cytowalnos¢ nie dotyczy HS).

1 Dorobek staby: m.in. brak rozpoznawalnosci w dziedzinie, brak wspoipracy
naukowej, publikacje w wydawnictwach /czasopismach o zasiegu lokalnym.

0 Brak dorobku.



Konkurs OPUS

Ocena wnioskéw — ocena dorobku

Sugestie |

-Tworzenie dobrych zespotéw

- Poszukiwanie osdb z dorobkiem (?) - wysoki indeks
Hirscha i duzo cytowan

- Uwaga na formalne przygotowanie wniosku - czesto btedy
w pokazywaniu dorobku

- Uwaga na projekty zrealizowane - tutaj .liczy sie" tylko
dorobek kierownika

- Niedopuszczalne sq .tzw. pomytki“ (nieinformowanie,
zatajanie itp.)



Konkurs QPUS

Ocena wnioskow — ocena projektu — 60%

B.1 OCENA MERYTORYCZNA PROJEKTU 40%

= poziom naukowy badan lub zadan przewidzianych do realizaciji:

Projekt doskonaly, po zakonczeniu wyniki projektu zostang opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach rangi swiatowej z bazy Web of Science (WoS) lub
z listy European Reference Index for the Humanities (ERIR).

Projekt bardzo dobry, po zakonczeniu wyniki projektu majg szanse na publikacje
w wydawnictwach/czasopismach gtéwnego nurtu dla danej dziedziny, z ktérych
czesc¢ jest z bazy Web of Science (WoS) lub z listy European Reference Index for
the Humanities (ERIH).

Projekt dobry, po zakonczeniu wyniki projektu moga zosta¢ opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach specjalistycznych.

Projekt przecietny, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zosta¢ opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach o zasiegu lokalnym.

Projekt staby, mate szanse na publikacje wynikow.



Konkurs QPUS

Ocena wnioskéw — ocena projektu

= nowatorski charakter projektu:

Projekt nowatorski.
Projekt zawierajgcy elementy nowatorskie.
Projekt pozbawiony elementéw nowatorskich.

=  Wplyw realizacji projektu badawczego na rozwéj dyscypliny naukowej:

Projekt o duzym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe).
Projekt o umiarkowanym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowej.

Projekt bez wptywu na rozwéj dyscypliny naukowej/skierowany do niewtasciwego
panelu.



Konkurs OPUS

Ocena wnioskow — ocena projektu

Sugestie |
- Jasno sprecyzowana hipoteza naukowa i cel projektu
(rozréznié) - najpierw hipoteza (-y), potem cel (-e)
- .projekt musi miel zycie"
- odwazna, .szalona"
- projekt nowatorski Il - udowodnié, ze ..to cos nowego"
- jak jest nowatorski, to wptynie na rozwéj dyscypliny
- Cytowanie publikacji, na podstawie ktérych zbudowano
hipoteze - rzetelna analiza piSmiennictwa
- Czytelna metodyka (bez nadmiaru szczegétow)
- Nie za duzo analiz, ktére czesto nie sq potrzebne !\



Konkurs QPUS

Ocena wnioskow — ocena kosztorysu

B.2 OCENA KOSZTORYSU 10%

2

1

zasadnosé planowanych kosztow w stosunku do przedmiotu i zakresu badan:

Kosztorys w petni uzasadniony.
Kosztorys nie w petni uzasadniony.

Koszty nieuzasadnione.

Sugestie |

Ptace do 30%

Aparatura nie wiecej niz 500 tys.

Nie przesadzad, ale....

Uwaga na drobiazgi (za duzo na delegacje, za duzo ..za
analizy na zewnatrz" itp....)



Konkurs OPUS

Ocena wnioskow — ocena mozliwosci wykonania

B.3 OCENA MOZLIWOSCI WYKONANIA 10%

= ocenha mozliwosci realizacji wnioskowanego projektu:

3 Zaplecze badawcze oraz doswiadczenie zespotu gwarantuja prawidtowa realizacje
projektu.

2 Niepetne zaplecze badawcze, potwierdzona kompetencja zespotu.
2 Odpowiednie zaplecze badawcze, niepotwierdzona kompetencja zespotu.
1 Stabe zaplecze badawcze, niskie lub niepotwierdzone kompetencje zespotu.

0 Brak mozliwosci realizacji projektu.

Sugestie !

- .Jak kupuja aparature, to nie maja mozliwosci wykonania“

- .Za duzo analiz na zewnatrz, czyli zespot jest mato
kompetentny”

- Zle napisany projekt, czyli sq niekompetentni



Konkurs OPUS

Ocena wnioskow — mocne i stabe strony

UZASADNIENIE OCENY

Mocne strony wniosku:

Stabe strony wniosku:

Sugestie |
- Warto czytac te punkty - bo to wazne zradto informac;i
na nastepny konkurs !




Konkurs PRELUDIUM
Ocena wnioskow

= Czy projekt ma charakter naukowy?

- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnié:

» Czy projekt spetnia kryterium badan podstawowych*?

- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnic:

= Czy projekt spetnia inne wymagania przedstawione w ogtoszeniu o konkursie?

- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnié:

= Czy kierownik moze sklada¢ wniosek o finansowanie projektu badawczego
w kolejnej edycji konkursu?”

- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnic:



Konkurs PRELUDIUM
Ocena wnioskéow — ocena dorobku

A. OCENA DOROBKU WYKONAWCOW PROJEKTU 40%
To az 20 % !!!

A.1 OCENA DOROBKU KIEROWNIKA PROJEKTU 20%

= osiagniecia naukowe kierownika projektu, w tym publikacje w renomowanych
wydawnictwach/czasopismach naukowych:

5 Kierownik projektu posiada wyrdzniajgcy dorobek naukowy.
4 Kierownik projektu posiada bardzo dobry dorobek naukowy.
3 Kierownik projektu posiada dobry dorobek naukowy.

2 Kierownik projektu posiada staby dorobek naukowy.

1 Brak dorobku naukowego kierownika projektu.



Konkurs PRELUDIUM
Ocena wnioskow — ocena dorobku

A.2 OCENA DOROBKU PROMOTORA/OPIEKUNA NAUKOWEGO 20%

* osiggniecia naukowe promotora/opiekuna naukowego, w tym publikacje
w renomowanych wydawnictwach/czasopismach naukowych:

5 Dorobek promotora/opiekuna naukowego wybitny: m.in. nalezy do czoléwki
Swiatowe] w swojej dziedzinie, wspoipracuje z najlepszymi naukowcami z innych
o$rodkdéw lub jest przez nich cytowany, publikuie w najlepszych
wydawnictwach/czasopismach z bazy Web of Science (WoS) lub z listy European
Reference Index for the Humanities (ERIH), jego prace sg bardzo wysoko cytowane
(cytowalnos¢ nie dotyczy HS), jest zapraszany do najlepszych osrodkow naukowych
i na najwazniejsze kongresy/konferencje w swojej dziedzinie.

4 Dorobek promotora/opiekuna naukowego bardzo dobry: m.in. jest miedzynarodowo
uznanym ekspertem w swojej dziedzinie, wspdipracuje z bardzo dobrymi
naukowcami z innych osrodkow, publikuje w bardzo dobrych
wydawnictwach/czasopismach z bazy Web of Science (WoS) lub z listy European
Reference Index for the Humanities (ERIH), jego prace sg wysoko cytowane
(cytowalno$¢ nie dotyczy HS), jest zapraszany do bardzo dobrych osrodkow
naukowych i na wazne kongresy/konferencje w swojej dziedzinie.

3 Dorobek promotora/opiekuna naukowego dobry: m.in. jest rozpoznawany
miedzynarodowo w swojej dziedzinie, wspotpracuje z dobrymi naukowcami z innych
oérodkdw, publikuje w dobrych wydawnictwach/czasopismach, w tym réwniez
w czasopismach z bazy Web of Science (WoS) lub z listy European Reference Index
for the Humanities (ERIH), jego prace sg srednio cytowane (cytowalno$¢ nie dotyczy
HS).

2 Dorobek promotora/opiekuna naukowego przecietny: m.in. jest rozpoznawany
w kraju w swojej dziedzinie, nikla wspolpraca naukowa z innymi osrodkami,
publikacje w wydawnictwach/czasopismach o zasiegu ogolnokrajowym, niska
cytowalnos¢ prac (cytowalnosé nie dotyczy HS).

1 Dorobek promotora/opiekuna naukowego staby: m.in. brak rozpoznawalnosci
w dziedzinie, brak wspdlpracy naukowej, publikacje w wydawnictwach
/czasopismach o zasiegu lokalnym.

0 Brak dorobku naukowego promotora/opiekuna.



Konkurs PRELUDIUM

Ocena wnioskéow - ocena dorobku

Sugestie !

- Bardzo wazny jest wybor promotora !l

- Uwaga na formalne przygotowanie wniosku - czesto
przygotowuje osoba bez doswiadczenia, a promotor nie
czyta projektu !ll




B.

Konkurs PRELUDIUM
Ocena wnioskow — ocena projektu
OCENA PROJEKTU 60%

B.1 OCENA MERYTORYCZNA PROJEKTU 40%

poziom naukowy badan lub zadan przewidzianych do realizaciji:

Projekt = doskonaty, po zakonczeniu  wyniki zostang  opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach rangi swiatowej z bazy Web of Science (WoS) lub
z listy European Reference Index for the Humanities (ERIH).

Projekt bardzo dobry, po zakonczeniu wyniki projektu majg szanse na publikacje
w wydawnictwach/czasopismach gtownego nurtu dla danej dziedziny, z ktdrych
czesc jest z bazy Web of Science (WoS) lub z listy European Reference Index for the
Humanities (ERIH).

Projekt dobry, po zakonczeniu wyniki projektu moga zostaé opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach specjalistycznych.

Projekt przecietny, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zosta¢ opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach o zasiegu lokalnym.

Projekt staby, mate szanse na publikacje wynikow.



Konkurs PRELUDIUM

Ocena wnioskéw — ocena projektu

= npowatorski charakter projektu:

Projekt nowatorski.
Projekt zawierajacy elementy nowatorskie.
Projekt pozbawiony elementéw nowatorskich.

= wplyw realizacji projektu badawczego na rozwéj dyscypliny naukowej:

Projekt o duzym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowej.
Projekt o umiarkowanym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe;.

Projekt bez wptywu na rozwdj dyscypliny naukowej/skierowany do niewtasciwego
panelu.



Konkurs PRELUDIUM

Ocena wnioskow — ocena projektu

Sugestie |
- Jasno sprecyzowana hipoteza naukowa i cel projektu
(rozréznic) - najpierw hipoteza (-y), potem cel (-e)
- .projekt musi mieé zycie"
-odwazna, .szalona"“, ale realna (doktorat musi by¢
zakonczony !)
- projekt nowatorski lll - udowodnié, ze ..to cos$ nowego"
- jak jest nowatorski, to wptynie na rozwdj dyscypliny
- Cytowanie publikacji, na podstawie ktarych zbudowano
hipoteze
- Czytelna metodyka (bez nadmiaru szczegétéw)
- Promotor POWINIEN przeczytaé wniosek !



Konkurs PRELUDIUM

Ocena wnioskow — ocena kosztorysu
B.2 OCENA KOSZTORYSU 10%

= zasadnos$¢ planowanych kosztéw w stosunku do przedmiotu i zakresu badan:

2 Kosztorys w petni uzasadniony.
1 Kosztorys nie w petni uzasadniony.
0 Koszty nieuzasadnione.

Sugestie !

- Ptace do 30%

- Nie przesadzad, ale....

- Uwaga na drobiazgi (za duzo na delegacje, za duzo .za
analizy na zewngtrz" itp... - czyli nie .robi pracy” sam (-a))



Konkurs PRELUDIUM

Ocena wnioskow — ocena mozliwosci wykonania

B.3 OCENA MOZLIWOSCI WYKONANIA 10%

= ocena mozliwosci realizacji wnioskowanego projektu:

Zaplecze badawcze oraz doswiadczenie zespotu gwarantujg prawidtowg realizacje

Niepetne zaplecze badawcze, potwierdzona kompetencja zespotu.
Odpowiednie zaplecze badawcze, niepotwierdzona kompetencja zespotu.
Stabe zaplecze badawcze, niskie lub niepotwierdzone kompetencje zespotu.
Brak mozliwosci realizacji projektu.

Sugestie |

- .Za duzo analiz na zewnatrz, czyli zespot mato

Kompe'l'en‘rny", .a to pr‘zeciez dok-ror,an.ru
- Zle napisany projekt, czyli sq niekompetentni



Konkurs PRELUDIUM

Ocena wnioskow — mocne i stabe strony

UZASADNIENIE OCENY

Mocne strony wniosku:

Stabe strony wniosku:

Sugestie |
- Warto czytac te punkty - bo to wazne zrédto informacji
na nastepny konkurs !




Konkurs SONATA
Ocena wnioskow

= Czy projekt ma charakter naukowy?

- tak
- hie
jezeli nie, to prosze uzasadnic:

= Czy projekt spetnia kryterium badan podstawowych®?

- tak
- hie
jezeli nie, to prosze uzasadnié:

= Czy projekt speitnia inne wymagania przedstawione w ogtoszeniu o konkursie?

- tak
- hie
jezeli nie, to prosze uzasadnié:

= Czy kierownik moze sklada¢ wniosek o finansowanie projektu badawczego
w kolejnej edycji konkursu?’

- tak
- hie
jezeli nie, to prosze uzasadnié:



Konkurs SONATA
Ocena whioskéw — ocena dorobku

OCENA DOROBKU KIEROWNIKA PROJEKTU 40%
osiggnigcia naukowe kierownika Eroiektu, w tym publikacje w renomowanych

wydawnictwach/czasopismach naukowych:

Dorobek kierownika wybitny: m.in. wszystkie wykazywane publikacje w najlepszych
wydawnictwach/czasopismach z bazy Web of Science (WoS) lub z listy European
Reference Index of the Humanities (ERIH), bardzo wyscka cytowalnos¢ prac
(cytowalnosé nie dotyczy HS).

Dorobek kierownika bardzo dobry: m.in. wiekszosé wykazywanych publikacji w
najlepszych wydawnictwach/czasopismach z bazy Web of Science (WoS) lub z listy
European Reference Index of the Humanities (ERIH), wysoka cytowalnosé prac
(cytowalnosé nie dotyczy HS).

Dorobek kierownika dobry: m.in. cze$¢ wykazywanych publikacji w dobrych
wydawnictwach/czasopismach, z ktérych czesé jest z bazy Web of Science (WoS)
lub z listy European Reference Index of the Humanities (ERIH), srednia cytowalnosé
prac (cytowalnosé nie dotyczy HS).

Dorobek kierownika przecietny: m.in. wszystkie wykazywane publikacje w
wydawnictwach/czasopismach o zasiegu ogdlnokrajowym, niska cytowalnosé prac
(cytowalnosé nie dotyczy HS).

Dorobek kierownika staby: publikacje w wydawnictwach/czasopismach o zasiegu
lokalnym.

Brak dorobku Kierownika.



Konkurs SONATA
Ocena wnioskéw — ocena dorobku

ocena_wykonania_przez Kierownika projektu innych projektéw badawczych

uprzednio finansowanych ze srodkow finansowych na nauke. Jesli nie
kierowat dotychczas projektami nalezy przeniesc¢ ocene z punktu powyzej:

Efekty zakonczonych projektdéw opublikowane wylacznie w najlepszych
wydawnictwach/czasopismach o najwyzszej randze naukowej, znajdujgcych sie
w bazie Web of Science (WoS) lub na liscie European Reference Index of the

Humanities (ERIH).

Efekty zakonczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
0 najwyzsze] randze dla danej dyscypliny naukowej, znajdujgcych sie w bazie Web
of Science (WoS) lub na liscie European Reference Index of the Humanities (ERIH).

Efekty zakonczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
w obiegu miedzynarodowym, z ktérych czesé jest w bazie Web of Science (WoS) lub
z listy European Reference Index of the Humanities (ERIH).

Efekty zakonczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
0 zasiegu ogolnokrajowym.

Efekty zakonczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
w obiegu lokalnym.

Zakonczone projekty bez publikacji wynikow.



Konkurs SONATA

Ocena wnioskéow - ocena dorobku

Sugestie |
- Popatrz krytycznie na swdj dorobek (!!) - wazny jest
wysoki indeks Hirscha i duzo cytowan
Ten konkurs stawia na bardzo dobry dorobek !!!

- Uwaga na formalne przygotowanie wniosku - czesto btedy

- Uwaga na projekty zrealizowane - tutaj .liczy sie" tylko
dorobek kierownika



Konkurs SONATA

Ocena wnioskéw — ocena projektu

B. OCENA PROJEKTU 60%
To az 40 % !!!

B.1 OCENA MERYTORYCZNA PROJEKTU 40%

4 Projekt doskonaty, po zakonczeniu wyniki projektu zostanga opublikowane w
wydawnictwach/czasopismach rangi swiatowe] z bazy Web of Science (WoS) lub
z listy European Reference Index of Humanities (ERIH).

3 Projekt bardzo dobry, po zakonczeniu wyniki projektu maja szanse na publikacje
w wydawnictwach/czasopismach gtownego nurtu dla danej dziedziny, z ktorych
czescé jest z bazy Web of Science (WoS) lub z listy European Reference Index of
Humanities (ERIH).

2 Projekt dobry, po zakonczeniu wyniki projektu moga =zosta¢ opublikowane w
wydawnictwach/czasopismach specjalistycznych.

1 Projekt przecietny, po zakonczeniu wyniki projektu moga zosta¢ opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach o zasiegu lokalnym.

0 Projekt staby, mate szanse na publikacje wynikow.



Konkurs SONATA

Ocena wnioskow — ocena projektu

= nowatorski charakter projektu:

Projekt nowatorski.
Projekt zawierajacy elementy nowatorskie.

Projekt pozbawiony elementéw nowatorskich.

=  wplyw realizacji projektu badawczego na rozwoj dyscypliny naukowej:

Projekt o duzym wptywie na rozwdj dyscypliny haukowe;.
Projekt o umiarkowanym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe;.

Projekt bez wptywu na rozwdj dyscypliny naukowej/skierowany do niewlasciwego
panelu.



Konkurs SONATA

Ocena wnioskow — ocena projektu

Sugestie |
- Jasno sprecyzowana hipoteza naukowa i cel projektu
(rozréznié) - najpierw hipoteza (-y), potem cel (-e) badan

- .projekt musi mieé zycie"
- odwazna, ..szalona"
- projekt nowatorski lll - udowodnié, ze ..to cos$ nowego"
- jak jest nowatorski, to wptynie na rozwaj dyscypliny w
$wiecie lll (.przeciez to juz wiadomo....." )

-Cytowanie publikacji, na podstawie ktérych zbudowano

hipoteze - rzetelna analiza literatury

- Czytelna metodyka (bez nadmiaru szczegétéw)



Konkurs SONATA
Ocena wnioskow — ocena kosztorysu

B.2 OCENA KOSZTORYSU 10%

2

1

0

zasadnos¢ planowanych kosztow w stosunku do przedmiotu i zakresu badan:

Kosztorys w petni uzasadniony.
Kosztorys nie w petni uzasadniony.

Koszty nieuzasadnione.

Sugestie |

Ptace do 30%

Aparatura nie wiecej niz 500 tys.

Nie przesadzad, ale....

Uwaga na drobiazgi (za duzo na delegacje, wyjazdy za
granice, za duzo ..za analizy na zewnatrz" itp....)



Konkurs SONATA

Ocena wnioskow — ocena mozliwosci realizacji projektu

B.3. OCENA MOZLIWOSCI WYKONANIA 10%

= ocena mozliwosci realizacji wnioskowanego projektu

3 Zaplecze badawcze oraz doswiadczenie gwarantujg prawidtowa realizacje projektu,
podmiot gwarantuje petne wsparcie.

2 Niepetne zaplecze badawcze, potwierdzone kompetencje, podmiot gwarantuje
czesciowe wsparcie.

2 Odpowiednie zaplecze badawcze, niepotwierdzone kompetencje, podmiot
gwarantuje czesciowe wsparcie.

1 Stabe zaplecze badawcze, niskie lub niepotwierdzone kompetencje, podmiot nie
gwarantuje wsparcia.

0 Brak mozliwosci realizacji projektu, podmiot nie gwarantuje wsparcia.



Konkurs SONATA

Ocena wnioskow — mocne i stabe strony

UZASADNIENIE OCENY

Mocne strony wniosku:

Stabe strony wniosku:

Sugestie !
- Warto czytac te punkty - bo to wazne zrédto informaci
na nastepny konkurs !




Konkurs SONATA BIS

Ocena wnioskow

= Czy projekt ma charakter naukowy?

- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnic:

= Czy projekt spetnia kryterium badan podstawowych?®?

- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnic:

= Czy projekt spetnia inne wymagania przedstawione w ogtoszeniu o konkursie?

- tak
- nie
jezeli nie, to prosze uzasadnic:

Brak pytania o ewentualng , karencje” dla kierownika projektu



A.

5

4

Konkurs SONATA BIS
Ocena wnioskow — ocena dorobku

OCENA DOROBKU KIEROWNIKA PROJEKTU 40%

. osisgniecia naukowe Kierownika projektu, w tym publikacje w renomowanych

wydawnictwach/czasopismach naukowych:

Dorobek kierownika wybitny: m.in. nalezy do czotéwki swiatowe] w swojej dziedzinie,
wspotpracuje z najlepszymi naukowcami z innych osrodkéw lub jest przez nich cytowany,
publikuje w najlepszych wydawnictwach/czasopismach z bazy Web of Science (WoS) lub z
listy European Reference Index for the Humanities (ERIH), jego prace sg bardzo wysoko
cytowane (cytowalnos$¢ nie dotyczy HS), jest zapraszany do najlepszych osrodkow
naukowych i na najwazniejsze kongresy/konferencje w swojej dziedzinie.

Dorobek kierownika bardzo dobry: m. in. jest miedzynarodowo uznanym ekspertem w
swojej dziedzinie, wspédtpracuje z bardzo dobrymi naukowcami z innych os$rodkow,
publikuje w bardzo dobrych wydawnictwach/czasopismach z bazy Web of Science (WoS)
lub z listy European Reference Index for the Humanities (ERIH), jego prace sga wysoko
cytowane (cytowalnos¢ nie dotyczy HS), jest zapraszany do bardzo dobrych osrodkow
naukowych i na wazne kongresy/konferencje w swojej dziedzinie.

Dorobek kierownika dobry: m.in. jest rozpoznawany miedzynarodowo w swojej dziedzinie,
wspotpracuje z dobrymi naukowcami z innych osrodkéw, publikuje w dobrych
wydawnictwach/czasopismach, w tym réwniez w czasopismach z bazy Web of Science
(WoS) lub z listy European Reference Index for the Humanities (ERIH), jego prace sg
srednio cytowane (cytowalnosc¢ nie dotyczy HS).

Dorobek kierownika przecietny: m.in. jest rozpoznawany w kraju w swojej dziedzinie, nikta
wspotpraca naukowa z innymi osrodkami, publikacje w wydawnictwach/ czasopismach o
zasiegu ogolnokrajowym, niska cytowalnos¢ prac (cytowalnos¢ nie dotyczy HS).

Dorobek kierownika staby: m.in. brak rozpoznawalnosci w dziedzinie, brak wspétpracy
naukowej, publikacje w wydawnictwach/czasopismach o zasiegu lokalnym.

Brak dorobku kierownika.



Konkurs SONATA BIS
Ocena wnioskéw — ocena dorobku

ocena_wykonania_przez Kierownika projektu innych projektéw badawczych

uprzednio finansowanych ze srodkow finansowych na nauke. Jesli nie
kierowat dotychczas projektami nalezy przeniesc¢ ocene z punktu powyzej:

Efekty zakonczonych projektdéw opublikowane wylacznie w najlepszych
wydawnictwach/czasopismach o najwyzszej randze naukowej, znajdujgcych sie
w bazie Web of Science (WoS) lub na liscie European Reference Index of the

Humanities (ERIH).

Efekty zakonczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
0 najwyzsze] randze dla danej dyscypliny naukowej, znajdujgcych sie w bazie Web
of Science (WoS) lub na liscie European Reference Index of the Humanities (ERIH).

Efekty zakonczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
w obiegu miedzynarodowym, z ktérych czesé jest w bazie Web of Science (WoS) lub
z listy European Reference Index of the Humanities (ERIH).

Efekty zakonczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
0 zasiegu ogolnokrajowym.

Efekty zakonczonych projektéw opublikowane w wydawnictwach/czasopismach
w obiegu lokalnym.

Zakonczone projekty bez publikacji wynikow.



Konkurs SONATA BIS

Ocena wnioskéow - ocena dorobku

Sugestie |
- Popatrz krytycznie na swdj dorobek (I!!) - wazny jest
wysoki indeks Hirscha i duzo cytowan

- Uwaga na formalne przygotowanie wniosku - czesto btedy
- Uwaga na projekty zrealizowane - tutaj .liczy sie" tylko
dorobek kierownika



Konkurs SONATA BIS
Ocena wnioskow — ocena projektu

B. OCENA PROJEKTU 60%

B.1 OCENA MERYTORYCZNA PROJEKTU 30%

= poziom naukowy badan lub zadan przewidzianych do realizacji:

4 Projekt doskonaty, po zakonczeniu wyniki projektu zostang opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach rangi swiatowej z bazy Web of Science (WoS) lub
z listy European Reference Index for the Humanities (ERIH).

Projekt bardzo dobry, po zakonczeniu wyniki projektu majg szanse na publikacje
w wydawnictwach/czasopismach gtéwnego nurtu dla danej dziedziny, z ktérych czes¢ jest
z bazy Web of Science (WoS) lub z listy European Reference Index for the Humanities
(ERIH).

Projekt dobry, po zakonczeniu wyniki projektu mogg zostaé opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach specjalistycznych.

Projekt przecietny, po zakonczeniu wyniki projektu moga zostaé opublikowane
w wydawnictwach/czasopismach o zasiegu lokalnym.

Projekt staby, mate szanse na publikacje wynikow.



Konkurs SONATA BIS
Ocena wnioskéw — ocena projektu

= nowatorski charakter projektu:

Projekt nowatorski.
Projekt zawierajgcy elementy nowatorskie.
Projekt pozbawiony elementéw nowatorskich.

=  wplyw realizacji projektu badawczego na rozwéj dyscypliny naukowej:

Projekt o duzym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe,;.
Projekt o umiarkowanym wptywie na rozwdj dyscypliny naukowe;.

Projekt bez wptywu na rozwd] dyscypliny naukowej/skierowany do niewtasciwego
panelu.



Konkurs SONATA BIS

Ocena wnioskow — ocena projektu

Sugestie |
- Jasno sprecyzowana hipoteza naukowa i cel projektu
(rozrézni¢) - najpierw hipoteza (-y), potem cel (-e) badan
- .projekt musi mieé zycie"
- odwazna, .szalona"
- projekt nowatorski lll - udowodnié, ze .to cos$ nowego"
- jak jest nowatorski, to wptynie na rozwéj dyscypliny
- Cytowanie publikacji, na podstawie ktérych zbudowano
hipoteze - rzetelna analiza literatury
- Czytelna metodyka (bez szczegétow)



Konkurs SONATA BIS

Ocena wnioskow — ocena kosztorysu

B.2 OCENA KOSZTORYSU 10%

zasadnosé planowanych kosztéw w stosunku do przedmiotu i zakresu badan:

Kosztorys w petni uzasadniony.
Kosztorys nie w petni uzasadniony.

Koszty nieuzasadnione.

Sugestie |

Ptace do 30%

Aparatura nie wiecej niz 500 tys.

Nie przesadzad, ale....

Uwaga na drobiazgi (za duzo na delegacje, za duzo ..za
analizy na zewnqtrz" itp....)



Konkurs SONATA BIS

Ocena wnioskow — ocena sposobu tworzenia warsztatu

B.3 OCENA SPOSOBU POWOLANIA NOWEGO ZESPOLU NAUKOWEGO 15%

= ocenha sposobu powotania nowego zespotu naukowego:

Toaz 15 % 1!

4 Realizacja projektu przyczyni sie do powstania nowego zespotu naukowego, opartego na

osobach rekrutowanych w ramach konkursu otwartego (zatrudnienie w formie umowy o
prace).

2 Zespdt powotywany z osoéb zatrudnionych w réznych jednostkach, posiadajacych

czesciowo wspolny dorobek (dopuszczalne zatrudnienie w formie umowy
cywilno-prawnej).

1 Zespot powotywany z oséb dotychczas wspotpracujacych lub zatrudnionych w tej samej
jednostce, posiadajacych wspdlny dorobek naukowy (dopuszczalne zatrudnienie w formie
umowy cywilno-prawne)).

0 W opisie projektu brak udokumentowania tworzenia zespotu naukowego.



Konkurs SONATA BIS

Ocena wnioskow — ocena podmiotu

B.4 OCENA PODMIOTU, W KTORYM BEDZIE REALIZOWANY PROJEKT BADAWCZY, O
ZAKRESIE ZAANGAZOWANIA W REALIZACJE TEGO PROJEKTU 5%

= zaangazowanie podmiotu; w tym m.in. warunki zatrudnienia, udostepnione
pomieszczenia i wyposazenie oraz inne wsparcie w powotywaniu nowego zespotu

naukowego:

2 Jednostka gwarantuje zatrudnienie, petne udostepnienie pomieszczen i wyposazenia
oraz innych srodkéw niezbednych do powotania nowego zespotu naukowego - petne
wsparcie.

1 Jednostka gwarantuje czesciowe wsparcie.

0 Jednostka nie gwarantuje wsparcia.



Konkurs SONATA BIS

Ocena wnioskow — mocne i stabe strony

UZASADNIENIE OCENY
Mocne strony wniosku:

Stabe strony wniosku:

Sugestie !
- Warto czytac te punkty - bo to wazne zrédto informacji
na nastepny konkurs |




Podsumowanie

Ocena punktowa jest bardzo obiektywna

Udziat recenzentow z zagranicy jest bardzo
powaznie traktowany

W Panelu Ekspertow sa specjalisci z odlegtych
dziedzin — co uniemozliwia ,,lobowanie”



Podsumowanie

Najwazniejsze elementy wniosku to dorobek i
poziom naukowy

Bardzo dobry poziom naukowy moze nieco
»przystoni¢” inne niedociagnie¢cia projektu. Z
drugiej strony nawet swietny dorobek nie
wystarczy dla finansowania

Czesto ,,gtupie” btedy sq powodem negatywnej
oceny.

Nie licz, ze ktos czegos nie zauwazy (np.
powtarzanie wnioskow, bez zmian, zatajanie
wczesniejszych projektow itp.)



